A Balaton Fejlesztési Tanacs
2022, szeptember 20-i iilésének jegyzékinyve

Késziilt: Balatonfiired Varos Polgarmesteri Hivatal B. épiilet Nagytermében 2022, szeptember
20-an a Balaton Fejlesztési Tandcs {ilésén

Jelenlévik: A mellékelt jelenléti iv szerint

Dr. Béka Istvan - a BFT elndke: Az iilést 10 6ra 11 perckor megnyitja, kdszonti az tilésen
megjelenteket.

Ezutan megallapitja, hogy a Tanacs hatarozatképes, 15 szavazati joggal rendelkezd tagbdl 10
f6 megjelent. )

Jegyzokonyvvezetonek Csdkvariné Jod Zsuzsannat, jegyzokdnyv hitelesitknek Vordsmarty
Eva asszonyt és dr. Szajcz Adrian urat javasolja.

Szavazds: A Tanacs 10 igen szavazattal, egyhangulag elfogadja jegyzOkonyvvezetonek
Csakvariné Jod Zsuzsannat, jegyzokonyv hitelesitoknek Vordsmarty Evat €s dr. Szajcz Adriant.

Dr. Boka Istvin — BFT elndk: A napirendek elfogadasa kovetkezik.
A Meghivéban kikiildott napirendi pontok targyal4sat javasolja az alabbi modositassal:
Javasolja az Egyebek keretében egy 0y napirend elfogadasat:
e Tajékoztat6 a Balatoni Integracios és Fejlesztési Ugynokség Kozhaszntt Nonprofit Kit.
részvételével megvalésulé DESTI-SMART nemzetkdzi projekt elorehaladasarol

Mivel a napirenddel kapcsolatban nincs tovabbi javaslat, igy kéri, hogy a napirendet az aldbbiak
szerint fogadja el a Tanacs:

Napirendek:

1. Eloterjesztés a BFT Szervezeti és Miikodési Szabalyzatanak modositasarol

El6terjeszté: Balatoni Integracios és Fejlesztési Ugynokség

2. Tajékoztato a Balaton fejlesziéséhez kapesolodd kormanyzati feladatok elérehaladasardl és
a sziikséges intézkedésekrol

Eldterjeszto: Balatoni Integracios és Fejlesztési Ugynokség

3. Tajékoztaté a Balaton régid ivéovizellatasarol, a Dunantili Regiondlis Vizmi Zrt. Balaton
Kiemelt Térségben végzett feladatairdl, a tervezett fejlesztésekrol

El6terjesztd: Dunantili Regionalis Vizmi Zrt.

4. Tajékoztaté a Balatoni Limnologiai Kutatointézet tevékenységérél, kutatisi eredményeirdl
Eliterjeszt6: Balatoni Limnologiai Kutatéintézet

5. Tajékoztaté a Balatoni Halgazdalkodasi Nonprofit Zrt. tevékenységérol

Eléterjeszt6: Balatoni Halgazdalkodasi Nonprofit Zrt

6. Eloterjesztés a BFT 2022. évi fejlesztési forrasanak felhasznalasardl

Eléterjeszto: Balatoni Integracios és Fejlesztési Ugynokség

7. El6terjesztés a Balaton Fejlesztési Tanacs Elndki hatdrozatainak elfogadasarol

Eléterjesztd: Balatoni Integracios és Fejlesztési Ugynokség

8. Eldterjesztés a BFT 2022. évi koltségvetésének modositasardl
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Elbterjesztd: Balatoni Integracios és Fejlesztési Ugynokség

Egyebek:

9. Tajékoztatd a Balatoni Integracios és Fejlesztési Ugynokség Kozhaszni Nonprofit Kft.
részvételével megvalosulo DESTI-SMART nemzetkozi projekt elérehaladasardl

Elbterjeszto: Balatoni Integracios és Fejlesztési Ugynokség

Szavazis: A napirend 10 igen szavazattal, egyhangulag elfogadasra kerdil.

1. napirend
Eliterjesztés a BFT Szervezeti és Miikodési Szabalyzatanak médositasarol
Eloterjeszto: Balatoni Integricios és Fejlesztési Ugynikség

Dr. Béka Istvan — BFT elntk: Az el6terjesztés a honlapra feltsitésre keriilt.
Szobeli kiegészitést dr. Molnar Gabor tigyvezet6 igazgato ur tesz.

Dr. Molnar Gabor igazgaté — Balatoni Integracids Kft.: Az SZMSZ két teriileten modosult, az
egyik a tagsagokra vonatkozoan, a masik a munkaszervezet feladataihoz kapcsolédéan. Amikor

2010-ben modosult a teriiletfejlesztési torvény és ennek értelmében a tagsaga Tanacsnak, ugy
rendelkezett a jogalkotd, hogy kormanyzati oldalrdl az operativ programokért felelés tarcak
képviseldi vesznek részt a Tanacs munkdjaban a forrasfelhasznalasat segitendé. A mostani
teriiletfejlesztési torvény modositasat kovetben azt a jogalkotoi szandékot lattak, hogy
mindazok a tdrcdk, szakpolitikai felelossk, akik a Balaton fejlesztése tekintetében
meghatarozoak, szerepet kapjanak a Tanicsban. A fglsorolasban, l4thato a kérnyezetvédelem,
természetvédelem, turizmus, tehat minden szakpolitika, ami a Balaton fejlédése szempontjabol
fontos, kormanyzati részrol képviseltetve lesz a Tandcsban.

A munkaszervezeti feladatok kiegészitését a jogszabélyi kotelezettségnek a megfelelése
indokolta, ezek elsdsorban adminisztrativ, szamviteli, pénziigyi feladatokat jelentenek a
munkaszervezet szdmadra.

Mivel nincs tovabbi javaslat, hozzasz6las, igy kéri, hogy az alabbi hatarozatot fogadja €l a
Tanacs.
32/2022.(09.20.) BFT hatarozat

A Balaton Fejlesztési Tanacs a BFT Szervezeti és Miilkddési Szabalyzatanak
modositasarol sz6lo eléterjesztést megtargyalta és az alabbi hatdrozatot hozta:

A Balaton Fejlesztési Tanics a BFT Szervezeti és Miikodési Szabalyzatanak modositdsait
az eléterjesztés szerinti tartalommal elfogadja.

Felelos: dr. Boka Istvan elndk, dr. Molnar Géibor {igyvezetd igazgaté
Hataridé: értelem szerint

Szavazas: A hatarozat 10 igen szavazattal, egyhangilag elfogadasra keriil.




Dr. Boka [stvan — BFT elndk: A hatarozat elfogaddsat kovetben felkéri az 1j tagokat
(korményzati oldalrél), hogy réviden mutatkozzanak be.

Fodor Mark (eddig a Zala Megyei Onkormanyzat képviseletében), most a Miniszterelntkséget
vezetd miniszter képviseletét latja el

Dr. Kanzsalics Eszter Epitési és Beruhazasi Minisztérium képviseletében van jelen, Nagy
Balint beruhazasi allamtitkar kabinetfénéke.

Weingartner Balazs (korabban az ITM képviseletében), most a Technolégiai és Ipari
Minisztérium képviseletében a kornyezetvédelemért felelds miniszter képviseletében van jelen.
Horvith Péter a Magyar Turisztikai Ugynkség vezérigazgatdja, Miniszterelnoki Kabinetiroda
képviseletét latja el.

Puskdas Zoltan Balaton-felvidéki Nemzeti Park igazgatoja, az Agarminisztérium
képviseletében.

A kormanyzati oldalrél az j tagok révid bemutatkozasa megtortént.
Ezutan a Tandcs folytatja az {ilést a 2. napirendi pont targyalasaval.

2. napirend:

Tajékoztatd a Balaton fejlesztéséhez kapesolédé kormanyzati feladatok elérehaladasarél
és a sziikséges intézkedésekrol

Eléterjeszté: Balatoni Integracids és Fejlesztési Ugynikség

Dr. Boka Istvan - BFT elnék: Szobeli eldterjesztés kovetkezik, megadja a szot Czunyiné dr.
Bertalan Judit BFT elnok asszonynak.

Czunyiné dr. Bertalan Judit — BFT elndk: A BFT tagjainak és {ij tagjainak néhany gondolatban
az Uj teriiletfejlesztési szakpolitikarol beszélne és elmondja, hogy ebbe hogyan tudnak
illeszkedni a kiilonb6z6 partnerszervezetek, akéar a BFT, akar barmely maés szervezet.
Navracsics Tibor miniszter Gr tarcanélkiili miniszterként viszi a teriiletet. Korabban ennck a
gazdasagfejlesztési zonanak korméanybiztosaként azt a feladatot kapta - a gazdafejlesztési zonak
kialakftasa 2020-ban megtdrtént -, hogy olyan komplex teriiletfejlesztési és gazdasagfejlesztési
alapvetéseket fogalmazzon meg az akkori négy kormanybiztos, amire épitve miniszterelnsk ar
- a mostani kormanyzati ciklusban miniszter Grnak - a teriiletfejlesztés komplex atalakitasara
vonatkozé- feladatot szabhatott. Ennek eredményeképpen egy teljesen 1j teriiletfejlesztési
politikai €s gazdasagfejlesztési irany kialakitisara tett javaslatot miniszter Gr ugy, hogy a
kordbbi négy gazdasigfejlesztési zona helyett ot keriilt kijelolésre. UJj a Budapest és
agglomeraciot érintd Kozép-magyarorszagi Gazdasagfejlesztési Zona. Itt a BFT teriiletén
Moring Jozsef képvisel6tarsa, kormanybiztostarsa viszi a Balaton déli partjanak a hozzatartozo
harom megyével a fejlesztési feladatait. Ennek az 6t kormanybiztosi teriiletnek a feladata a
korabbi stratégidkra ¢s fejlesztési tervekre épitve az elkvetkezendé vagy ebben a kormanyzati
ciklusban az orszagos teriiletfejlesztési tervnek az elékészitése és meggjitdsa. Osszhangban a
gazdasagi szereplokkel és a teriiletfejlesztés szereploivel. Ennek a munkanak a kezdete
megindult. A kormdnybiztosokkal egyiitt felkeresték a teriileti szerepldket, a megyei
Onkormanyzatokat, a megyei ipari ¢és kereskedelmi kamardk szereplbit, agrarkamarik
szerepl6it, gazdasagi partnereket. Veliik egyiitt kell megalkotni a gazdasag és teriiletfejlesztés
) prioritasait.

Az Eszaknyugat—magyarorszégi Gazdasagtejlesztési Zoénanak mondand azt az 6t alapvetését,
amit a korabbi kormanybiztosi munka sordn részben a Széchenyi Egyetem és részben a
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veszprémi Pannon Egyetem miniszter Gr kormanybiztosi munkajat segltendo elég széles
tarsadalmi egyeztetés mentén lefektetett.

1. Van egy diverzifikalt iparfejlesztési bazisuk, ami Gyor-Moson—Sopron, Komarom
megye és Fejér megye tekintetében erés, hiszen nagyon hatarozott iparfejlsdés ment
végbe az elmult idészakban
Téarsadaimi innovacid
Innovacios dkoszisztéma fejlesztése
Megujulé energidra épiilé zoldgazdasag
Dinamikus halézatos turizmus, mint az Eszak-nyugat Magyarorszag, konkrétan a
Balaton felvidéke, Balaton térsége.

[ QN LS I N ]

T6bb kiemelt térség van a Dunantilon is, értelemszertien az, hogy a Balaton déli partjat érintGen
a korabbi biztosi munka milyen alapstratégiai irdnyokat jelolt ki az a kordbbi
gazdasagfejlesztési stratégiai alapokban benne van. Tehat ennck mentén tudnak indulni és
dolgozni a Balaton Fejlesztést Tanacsban is.

A z6na vizidk 2030-ig a versenyképes szinergiak megkeresése és dsszeallitasa, t6bb labon a1l
gazdasag prioritasainak a kialakitasa és a fenntarthatosag feltételeinek biztositasa az
elkdvetkezend6 esztend6kben. Ezzel egyidejlileg ezeknek a konzultacidknak a teriiletfejlesztési
megujitasa érdekében két irdnyban kell megvaldsulnia. Az egyik az eurdpai unids forrasok
felhasznalasa ¢s felhasznalhatosiga, a mostani tervezés alatt 1évé forrasok és 2028 utan
lehivhato forrasok szamara egy komplex orszagos fejlesztési stratégia kialakitasa; valamint a
teriiletfejlesztési feladatok, ami a megyei dnkormanyzatoknal a TOP-ok kezelésében van.
Ennek mentén tdmogatd tevékenységet kell biztositani a megyei 6nkorményzatoknak az ITP-k
és a nagyvarosoknak a fenntarthaté varos programjaipak tervezésében, illesvkedve az orszdgos
fejlesztési és,teriiletfejlesztési kmcepcmhoz Ennek az orszagos teriiletfejlesztési koncepcionak
a megujitisahoz elindulnak a - teriileti dimenziok meghonositasa tervezési gondolkodasban
cimil - konzultaciok réteg és dgazati szereplokkel. Nem csak a dontéshozatali, vagyis nem
csak a megyei 6nkorményzatok, TOP-ok és gazdasagi szervezetek, hanem minden tekintetben
megindulnak a réteg egyeztetések a gazdasagfejlesztési zonatervek és az Orszagos Fejlesztési
Tertiiletfejlesztési Koncepcié (OFTK) megujitasahoz. Az elkovetkezend6 iddkben ez a feladat
¢és ehhez kell timogatolag jelen lenni és ehhez kell 6sszeszedni és priorizalni Agazatonként a
kormdnyzati és a teriiletfejlesztésben érintett szerepléknek a feladatait, céljait, stratégiai terveit.
Ami eddig volt azt kell egy. komplex K6 és értelmezheté fejlesztési egységként és
gazdasagfejlesztést is szolgalo tematikus programként megadni.

A jelenlegi kormanyzati ciklus végére 6ssze kell allnia az ITP-k, a varosfejlesztem stratégiak,
természet-kornyezetvédelem, gazdalkodas, ipar, agargazdasdg, mez6gazdasig szempontjabdl
egy vj fejlesztési stratégianak, ami mentén az unids forrasok elérését egy mds konstrukcioban
tervezi miniszter ur elérhetdvé tenni.

Van néhany dgazatt specifikus feladat. A kormanybiztosok delegaldst kaptak nem csak a BFT-
be, hanem valamennyi monitoring és cl6készité bizottsagba, kormanyzati el6készité munkéba,
uniés projektekbe. Igy a fejlesztési koordinacios bizottsagi iilésen is ott iilnek néhanyan, ahol a
kiiras eltti GINOP, KEHOP, stb., ami a mostani uniés forrasok elékészitésére vonatkozik. A
kifrasokra a mar meglévé gazdasagfejlesziési zonatervekhez igazitva a térségek gazdasagi,




fejlesztési, teriiletfejlesztési szempontjait figyelembe véve tesznek javaslatot az iranyitd
hatésagok szamara.

Kérdések, hozzaszolasok:

Fodor Mark — Miniszterelnékséget vezet0 miniszter képviseletében: A napokban volt egy

fontos hir, hogy sikeriilt Navracsics Tibor miniszter ur vezetésével az elmult hossza idészakban
egy olyan mérfoldkohoz érkezni, hogy sikeresen meg tudnak nyilni a forrasok és sikeriilt az
Eurépai Bizotisdggal megallapodni a legfontosabb kérdésekben. Nem egy utolsé mérfsldko, de
nagyon fontos volt. Navracsics miniszter urnak a munkassaga ebben eléviilhetetlen.

Nagy Orém, amit eclnok asszony beszdmoldjaban hallott, hogy elérehaladott a
fejlesztéspolitikanak a tervezése. Par 6kologiai szempontrendszert probalna felvetni.

A Balatonnak nagyon fontos, hogy hosszu tdvon fenntarthat legyen koldgiai szempontbol.
Fontos amiatt is, hogy a kozel 300 ezer embernek az élettere (nydron 500 ezer embernek)
megndvekedett a turizmus miatt. Fontos, hogy az elmult idészakban kozel 500 milliard forint
fejlesztési forras érkezett a Balaton térségéhez és fontos, hogy ezek a beruhdzéasok hosszi tavon
fenntarthatoak legyenek.

Az elmult id6szakban lathattdk, hogy a Balatonnak alacsony a vizszintje, az eliszaposodas és
az algasodas is megjelenik. Ezek a problémdk, az itt él6knek és az idelatogatoknak is probléma.
Ezzel foglalkozni kell, és a tudomaénytol kell segitséget kérni, hogy milyen fajta beruhazasokra
lenne sziikség itt a Balatonnal. Az alacsony vizszint tobbszor vissza fog térmi a régidban és
egész Eurdpaban is. Mar olyan problémak voltak, hogy a kikétékbe nem tudtak kijonni a
vitorlashajok a nyugati medencében. Az algdsodas pedig elriasztja a turistakat. Nem tud
politikusként ezekre szakmat javaslatokat tenni, de van a kovetkezd két napirendi pont, ahol
kérné majd az eléaddkat, hogy a maguk szakteriiletében térjenek ki erre és fogalmazzanak meg
javaslatot, hogy hosszui tavon mi lenne az, amivel foglalkozni kell.

Ugy gondolja, hogy a Balaton vizutanpotldsaval biztos, hogy foglalkozni kell. A szakmai
kimutatasok alapjan 2050-ig a nyari atlaghémérséklet két fokkal fog melegedni. Az nagyon
nagy parolgast fog jelenteni a tondl, az fog térténni, hogy a déli parton kilométert kell
gyalogolni, hogy a Balaton vizében tudjanak menni. Ez olyan problémat fog okozni, hogy
clindulhat a halpusztulds, és az algasodasi folyamat is felgyorsulhat.

Egészen mas problémaval szenved a nyugati és a keleti medence, egy-két évtizedes tavlatban
ezek a problémak jelentkezni fognak mindkét oldalon.

Az eliszaposodas nagyon fontos probléma. Komoly Balaton meder kotras két évtizede nem
volt. Annyit kell tudni errdl, hogy — szakemberekkel folytatott konzultaciok utan — a nyugati
medencébe évente 3-5 mm kozott toltédik fel a meder, a keleti mederben egy kicsit jobb a
helyzet (2-3 mm). Tiz vagy husz éves id6szakrol beszélve — a nyugati medencében pl. —
megallapithaté, hogy 10-20 cm-t tiinik el a vizmeder. Egy hosszii tava fenntarthatd
mélykotrasra biztosan sziikség van a nyugati medencében. Ezzel kapcsolatban nagyon sok
feladatuk lenne. Hiszen ki kell jel6lni azokat az ipari hattérteriileteket a Balatonon, ahol ezeket
az iszaplerakokat meg tudjdk valésitani és az iszapnak a feldolgozasat is meg tudjak oldani.
Biztos kutatasi feladataik is lennének, vagy elinditani egy olyan kutatast, hogy a balatoni
iszapot nem veszélyes hulladékként, hanem valamilyen felhasznaldsi teriiletként, akar
kertészeti, mez6gazdasagi, épitési vagy egyéb mas feltoliési feladatokra ki tudjak jelslni. De




ezt minél el6bb kell, mert amikor mar olyan mértéki problémak lesznek, akkor nagyon nehezen
fogjék visszaallitani a miikédoképes Balatont koldgiai szempontbol.

A masik nagyon fontos probléma, amivel a Tanacsnak foglalkozni kell, a Balaton
terhelhetosége, épitészeti oldalrdl.

A teriiletiikn nagyon sok a csétérés és a vizfogyasztas is. Nem tudja megmondani, hogy a
Balatonnak mi a teherbiré képessége napolaj tekintetében, vizfogyasztas tekintetében, ezt majd
a kovetkezd napirendi pontnal meg fogjak hallgatni.

De az biztos, hogy a Balatonra azért érkeznek az emberck, mert szeretik ezt a balatoni
kultartajat, amit meg kellene o6rizni. Biztos, hogy kezdeményezni kell, hogy a Balaton
beépithetdségét korlatozzak, mert nem lehet az, hogy 6nfejlédéd a Balaton beépitése.

A varosok tekintetében fontos, hogy a varosok urbanizalédni tudjanak, hogy minél nagyobbak
legyenek a balatoni varosok, de biztos, hogy a balatoni kulturtdjat, balatoni falvakat meg kell
6riznitik, hiszen ez jelent egyfajta turisztikai vonzer6t. Ha mindségi turizmust szeretnének,
akkor megérzik a kultartajat, ha tomegturlzmust szeretnének, az nem biztos, hogy a Balatonon
kivitelezhetd.

A vizmindséggel kapcsolatos hosszi tavua strate'giai elképzeléseiket le kéne fektetni, ki kellene
jeldlni a beruhazasi tervezési irdnyokat, illetve hogy a mindségi turizmus iranyaba tudjanak
tovabbiakban fejlédni, ahhoz pedig a Balaton beépithetoségével, szabalyozasaval kell
foglalkozni.

Huszar Szilvia — MKB Consulting részérol: A fenntarthatoé varosfejlesztési programban az
érintett teleplilések szama a TOP plusz operativ programban a korabbi 61 helyett 42-re
cstkkent. Ennek mikor varhaté a veglegesnese illetve telepulesllstat meég nem latott az OP-
ban, mikorra varhatd? . : XU o Tl

Valasz: -

Czunyiné dr. Bertalan Judit — BFT elnék: Jelenlegi tudasuk szerint mind az ITP-k, mind a
fenntarthatd varosfejlesztési stratégiakkal megvarjak az unios megéallapodasrol sz016 végleges
dontést azért, hogy ha a szakmapolitikai egyeztetések eddigi részleteiben megallapodtak, de
utana van még kérdés, akkor ne kelljen egyikhez sem utélag hozzanyulni. Ez valamikor a
megallapodast kovetéen lesz végleges. Ahol folyamatban vannak TOP plusz programok, ezek
figyelembe vétele mentén terjeszti be az iranyitéhatosag a kiirasokat.

Kérdés:

Dr. Molnar Gabor igazgato — Balatoni Integraciés Kft.: Nagyon friss, a napokban jelent meg
Dr. Navracsics Tibor miniszter urnak egy nyilatkozata, mely szerint, a Modern Varosok
Program és a Magyar Falu Program mellett a jardsszékhelyekre is terveznek fejlesztési
programot, ez a Balaton térségét is nagyban érintené. Ezzel kapesolatban mi a szandék, vannak
kidolgozott anyagok?

Valasz:

Czunyiné dr. Bertalan Judit — BFT elnék: A szandék erés, meg kell vizsgalni, hogyan lehet ezt
beemelni, ez ligyben kézdsen lobbyznak Navracsics Urral, t&bb teriileten is fontos ez.
Miniszter r tervezi ennek a kialakitdsat, ez (j struktira, ezt ki kell még dolgozni.
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Dr. Béka Istvan — BET elnck: Mivel nincs tovabbi javaslat, hozzaszélas, igy kéri, hogy az alabbi
hatarozatot fogadja el a Tanacs.

33/2022.(09.20.) BFT hatarozat

A Balaton Fejlesztési Tandcs a balatoni fejlesztésekhez kapcesolodo kormanyzati dontések
elérehaladasarél és a sziikséges intézkedésekrdl szélé tajékoztatéot megtargyalta és
elfogadta.

Felelos: Dr. Molnar Gabor iigyvezetd
Hataridd: értelem szerint

Szavazas: A hatarozat 10 igen szavazattal, egyhangulag elfogadasra keriil.

3. napirend:

Tajékoztaté a Balaton régié ivovizellatasarél, a Dunantili Regionalis Vizmii Zrt. Balaton
Kiemelt Térségben végzett feladatairdl, a tervezett fejlesztésekrdl

Eléterjeszté: Dunantilr Regionalis Vizma Zrt

Dr. Boka Istvan — BFT elndk: Elmondja, hogy az elbterjesziés az elOterjeszté kérésére csak a
tanacs szavazati jogua és tanacskozasi jogu tagjai részére keriilt kikiildésre.

Az anyag véleménye szerint nagyon jo, 6sszefogott, azonban szeretné, ha a Balaton regionalis
ivovizellatasa mellett, vizpotlasi irdnyokrol is tudna beszélni az eléado.

Az iilésen Krizsan Gyorgy fejlesztési fdmémak Gr vesz részt. Megkeéri Krizsan Gyorgy urat,
hogy szébeli kiegészitését kezdje meg.

Krizsan Gydrgy fejlesztési fdmérmok — DRV Zrt.: Az irdsos anyaguk elso része az a szokvanyos
fejlesztési rekonstrukciés munkakrél szol. Ugy gondolja, hogy csak azért nem vesztegetne ra
sok szot, mert az irasos anyagban megprébaltak kelld részletességgel kibontani, hogy az elmult
harom évben és az elkdvetkezendd két-harom évben milyen rovid tavi kisebb volument,
rekonstrukeios fejlesziéseket kivannak végrehajtani.

Az anyag masodik részében egy olyan koncepcionalis fejlesztésrol szamolnak be — és szeretné
ezt itt is megosztani a jelenlévdkkel -, amely ha megvalosul, akkor az alapjaiban valtoztatja
meg a Balaton €s térsége kdzmiellatasat.

Nevezetesen arrél van szo, a Balaton térségi telepiilések vizellatasa két pillérre tamaszkodik.
Az egyik pillér a nyiradi karsztviz bazis, a masik a balatoni felszini vizkivételi mi, amibol 6 db
talalhato a kezelésiikben. A felszini vizkivételi mii a Balaton vizébol taplalkozik, egy bizonyos
viztisztitdson keresztill esik. Ez a két pillér, ami a Balaton térségi telepiiléseket szolgalja.
Vannak ezzel kapcsolatban mennyiségi €és mindségi problémak. A mindségi problémak
elsdsorban a Balatonbdl szarmazé viznek a megtisztitisabol és a mennyiségi rendelkezésre
allasabol szarmaznak. Ez nem 1y kelet(i dolog, korabbi években megfogalmazddott, hogy (j
tettek mezejére kellene lépni. Szerencsére két évvel ezel6tt olyan szinten sikeriilt felgyorsitani
az elképzeléseket, hogy ez mar tettekben targyiasult. Konkrétan, hogy az 0j koncepeid szerint




a nyiradi vizbazist bdvitenck, ez egy karsztviz bazts, tokéletes tisztitas nélkiil szolgaltathato
vizbazis, de nem végtelen. Elhelyezkedésénél fogva a tiszta viznek a kézlekedtetése a Balaton
déli, dél-nyugati térségébe nagyon koltséges lenne. A koncepcié azt célozza, hogy ha a j6vdben
ez a projekt megvaldsul, akkor a Balaton k(‘jmyéki telepiilések €s egy hosszabb tavi elképzelés
szerint, még a Balatontd] tdvoli, belsé somogyi telepiilések is részesiilhetnének egy olyan
vizellatasi megoldasbél, ahol

- . Az egyik lab a nyiradi vizbazis névelve.

- A masik 1ab a Velence térségébdl az un. kincsesbanyai Rék-hegyi térségb6l szintén
karsztviz kitermelésével ennek az 1vov1znek aregionalis vezetéken t6rténd Balatonhoz
szallitasa.

- A harmadik 14ab, mely a legsokoldaluibb felhasznalhatosagn, a Mura folyo vizének parti
szlrési kutakbol kitermelt viznek a regionalis vizellatdsa, becsatornazasa a Balaton
térségébe.

Ez a harom vizbazis szolgilnd a jévOben mintegy kivaltva a mostani balatoni felszini
vizkivételt. Ez a projekt nem csak a vizbazisok felfejlesztését, kialakitasat célozna, hanem az
ehhez tartozo teljes regionalis rendszer kiépitését, ez t6bb 10-100 km-nyi regiondlis vezeték
kiépitésébdl all. A Balatont kérbe Slelné 0j, korszer(i, anyagi csévezeték, a mostani rendszer
ezaltal kivaltasra keriilne. Az is egyértelmi, hogy ezek a vizelvezetd rendszerhez tartozo
tarolok, objektumok, gépészeti elemek a mai kornak megfeleld megijulé energiaval keriilnének
kialakitdsra (napelem parkok, stb.). Miiszaki tartalomban nagyvonalakban ennyit szeretett
volna mondani. ‘

Természetesen ezen vizbadzisok jelenleg vizsgalat alatt allnak. Az a mennyiség - amit hosszi
tavon meghatdroztak, ¢s ami a térség vizellatasat kilonbozd fejlesztések kapesan is
megnyugtatd modon biztositandk - egyértelmiien *kimutathaié, hogy ez a vizmennyiség
biztosithaté. Nem kell azon majd aggddni, amivel napjainkban is kiiszkodnek, ha: bekopogtat
egy nagy vizigényn vallalkozas, szalloda, akkor el kell majd utasitani. A jelenlegi vizbazisok
erre nem alkalmasak, ezt a nagy igényt nem képesek kielégiteni. Ez a projekt azonban mar nem
dlom, most mar azt meri mondani, hogy ,,az elsd nagy kapavagas megtdrtént”, azaltal ami
mindennek az alapja, az eldkészitése megindult, palyazati pénzbdl 3,2 milliard forintot nyert a
DRV ZRT, amiért koszonet a kormanyzati szereploknek. Ez a projekt arrol szol, hogy 2023 év
végére egy konzorcium - amit felvézolt - azt tervbe onti, vizjogi létesitési engedélyezési
tervekkel fog rendelkezni ez a most koncepcidnak mondott elképzelés. Ha meglesznek a vizjogi
létesitési engedélyek, akkor mar csak arra kell varni, hogy erre a forras biztositasra keriiljon.
Félve mondja, de minden ilyen volumenil beruhazas sok tiz, szazmillids tétel, projekt. Lehet
szakaszolni, és ezt a miiszaki tartalmat nem ugy gondoljak, hogy nekimenni és egyszerre
megvalodsitani, hanem ha ez részenként megvalésulna, 6riasi eredmény lenne.

Biznak benne, hogy ezdltal abszolut 4j mederbe keriil a Balaton és térségének vizellatasa.
Vizellatasrdl beszélt, de ebbe az elkészitd projekibe beletettek miiszaki emberek olyan
szennyviz elvezetést €s tisztitast érintd elemeket, amelyek kapcsolhatok ehhez a projekthez. A
2000 km-nyi lzemeltetett szennyvizrendszeriikbdl mintegy 100 km-nyi (legkritikusabb)
szakasza rekonstrukcidjat, meghjitasat is megcéloztak.

Kérdések:

Fodor Mark — Miniszterelnékséget vezetd miniszter képviseletében: Jelen pillanatban lehetové

teszi-e a mostani rendszer a kapacitasnvelést? Mekkora az a kapacitas, ami még felhasznalhaté




U vallalkozasok, lakéépiiletek megvaldsitasa esetén? Figyelembe véve azt, hogy a nyari
iddszakban nagy meleg van, ¢s aszalyos id6szak van.

Ha jél értette, harom részre van szakaszolva az ivoviz ellatas, ezek dsszekothetdek-e, illetve a
beruhdzasok milyen értelemben legyenek szakaszolva, hogy megoldja az ivdviz problémat?

Puskds Zoltan — Agrarminisztérium képviseletében: Elolvasta az irasos anyagot, sok mindenre
valaszt kapott a szobeli kiegészitésbol.

Nagysagrendben kb. milyen veszteség képzddhet a mostani elavult ivovizhalézat hasznalata
soran? Es ha ez cserére keril, valamilyen megtakaritas elérhet6-e? (a vizszivargdsokra,
csotorésekre gondol) A Balaton-felvidéki Nemzeti Park Igazgatosag (BINPI) a Balaton
térségének természeti értékeiért felelds, de elhangzott egy murai vizbazis hasznilata is.
Erdekeltek, mert a BENPI a Mura térségének a természeti értékeiért is felelds. Ami itt hianyzik,
¢s ide potlasra keriil, az a Murabdl mennyire fog hidnyozni? Hiszen védett természeti teriiletrdl
van szo.

Dr. Szeles Melinda — Gazdasagfejlesztési Miniszter képviseletében: A szennyviztisztitassal

kapcsolatban, szennyvizhalozat fejlesztéssel kapcsolatban kérdezi, hogy Balatonfiired esetében
mennyire gazdasagos, hogy egy ugyanolyan rendszert épitenek ki, ami most is van? Végeztek-
¢ gazdasagi szamitasokat arra, hogy egy korszerlibb, kisebb teriiletigényti, a totd] messzebb
kialakitott szennyviztisztité bazis, ami az allami finanszirozasi igényt csokkenthetné, vagy
gazdasagosabban miik&dhetne, kisebb kornyezeti terhelést okozna?

Lombar Gabor - Balatoni Szévetség elntke: A nyiradi karszttal kapcsolatban a régebbi id6kben
annak az elapadisa komoly problémat okozott. Nem varhaté ugyanaz, hogy ha most nagyobb
léptékben probdlnak onnan vizet kivenni? Orémmel hallja a fejlesztéseket. Egyes telepiiléseken
- nem csak Balatonfenyves esetében — elég rossz allapotban vannak a nyomoévezetékek, és azzal
hogy most megnévekedett a vizellatasi igény (100 lakdegységes épiiletek épiilnek), nyomast is
kell névelni ahhoz, hogy megfelelé médon lehessen ezeket ellatni. Ha nyomast ndvelnek, akkor
az AC csdvek durrannak el. Van erre valamilyen elképzelés? Vannak arra tervek, hogy mikor,
hogyan készitik el? '

Vorosmarty Fva — Veszprém Megyei Kozgyilés képviseletében: Régen voltak olyan
karsztvizlel6 tertiletek, amelyek be voltak kapcsolva a DRV vizellatasaba. Felsoors mentén volt
egy Malomvélgynek nevezett teriilet, ahol t6bb karsztkut is volt, de valdszint a mélyitése, a
tisztitasi koltsége magas volt, igy nem volt lehetdség a hossza tava lizemeltetésére. Van-c a
latoszogben olyan karsztviz befogasra alkalmas teriilet, amit ki lehetne hasznalni vagy
felyjitani?

Dr. Béka Istvan — BET elndk: Véleménye szerint nagyon fontos felvetések jottek eld. Nincs
annal rosszabb ¢s igazsagtalan helyzet egy fejlesztd, egy tulajdonos szdmdra, ha a szabalyos
¢pitési engedély alapjan valamit eltervez, és a kdzmiszolgaltaté nem tudja a vizet biztositani.
A jelenlegi gazdasagi helyzetre tekintettel ezt mindenképpen kezelni kell.

Felhivna a figyelmet a belteriileti halézatra, katasztrofalis allapotban vannak. Minden
Onkormdnyzati fejlesztés belterilleten, minden, ami Utépitéssel, utfelujitassal kapcsolatos,
megkérddjelezédik annak értelme, amig nincsenek ezek rendbe téve. Az allam magahoz vette
az Onkormanyzati tulajdonban lévé jo allapoth vizikézmii halézatot. Viszont az allami
tulajdonban 1évo belteriileti foleg ivovizhalozatok kizel 60 évesek. Megjegyzi, jobban szeret
feliilrél épitkezni, mert az latvanyosabb, de valdszind mindent alulrdl kell kezdeni és ugy




fejleszteni, felépiteni egy telepiilést. Az ivoviz ellatas a DRV vagy az dllam feladata, fejlesztési
oldalrol. Minden kézmiifejlesztés megkérddjelezddik egy Balaton parti telepiilés tekintetében.,
Oriil a balatonfiiredi szennyviztisztité felvetésnek. Ugy tudja, 5000 m3-t tud, 10000 m3-re kell
felfejyleszteni. Meg kellene vizsgalni, hogy hatékonyabban mashova, varoson beliil nem
telepithetd-e, feltétlen a Balaton vizpartjan kell lennie ennek a viztisztiténak?

Fontosnak érzi, amit Fodor Mark is jelzett, hogy a vizpétlassal legalabb koncepcionalis szinten
foglalkozni kell, vagy a kdztudatba vissza kell hozni. Lehet, hogy nem lesz eredménye, mert
tobb a negativ, mint a pozitiv hatds. Emlékszik a 2000-es évek eleji négy éves negativ
vizmérlegére, amikor sokkal alacsonyabb volt a negyedik év végére a Balaton vizszintje, mint
most. Ez az év nagyon aggaszto volt mindannyiuk szdmara, ezekkel a jelenségekkel szamolni
kell. Szakemberek évek ota mondjak, hogy nem feltétlen a vizszintemelés lenne a megoldas,
hanem foglalkozni kellene a vizpétlas lehetdségével, legalabb koncepcionalis, engedélyezési
szinten. Ha a Mura folyérdl van szd, ami kornyezetvédelmi, természetvédelmi teriilet,
véleménye szerint nemzetkozi jogi kérdések is felvetddnek. A DRV-nek a tanulmanyaban is
benne van, hogy a Mura szlirémez6jébdl tervezi potolni a Dél-Balaton vizellatds megoldasat.
Legalabb ennek a programnak a vizsgalata is bizonyos figyelmet megérdemel.

Novelni kell a kapacitasokat, a regionalis rendszert, vizet kell hozni a Balaton melié, azzal
mindenki egyetért, hogy a legrosszabb és legkoltségesebb megoldas a Balatonbdl vald
vizkivétel. Azzal is mindenki egyetért, hogy a belteriileti vizi kézmii halézat katasztrofalis
allapotban van, kevés fejlesztési forrds irdnyul erre a teriiletre. Bizik benne, hogy akér uniés,
akar hazai forrasbol lesz erre lehetéség.

Vialasz:

Krizsan Gyorgy fejlesziési f0meémdk — DRV 7rt.: Ag elsd kérdésre valaszolva, ha az igények
felmeriilnek a Balaton parton, akkor azok mennyire elégithetoek ki. Arnyalja a képet az, hogy
jelen allas szerint a Balaton térségében Balatonflireden a legrosszabb a helyzet. A vizellaté
rendszerek kozott a leggyengébb lancszem vizmennyiségi oldalrol az északi térség. Ha a déli
parton kertil sor vallalkozasi vagy lakossagi célu vizigényre, akkor senkit nem utasitanak el, ott
megfeleld vizmennyiség rendelkezésre all. Megnyugtatasként mondja, hogy a Vizi kézmi
torvény is ugy rendelkezik, hogy lakascélu épitkezéscknél, ha lakos kér vizigényt,
természetesen a szolgaltaté kielégiti. Tehat azok a céla fejlesztések, amikor egy szélloda
bekopogtat és azt mondja, hogy 50-80-100 m3 napi vizigényii vizhasznalatra van sziiksége,
akkor van joguk és kotelességiik is azt mondani, hogy sajnos nem, mert ha nem ezt mondanak,
akkor a lakossagi fogyasztok — f6leg a nyari iddszakban — sériilnének. A Balaton nagy részén
van ivovizmennyiség, a lakossagi célu vizigény biztositott az északi parton is.

Szakaszolhatosag az épitésre. Milszaki oldalr6l harom oldalrol tamadna meg a Balatont az 1j
elképzelés. Ez a Nyirad, Kincsesbanya, és Mura. Ez az ¢épités vonatkozasaban is szakaszolhaté.
Eleve ugy célozzak, ahol legjobban ,,szorit a cipd”. A nyiradi vizbazis bévitése, innen szarmazoé
regionalts szakasz Balatonalmadiig torténd bovitése a legfrekventaltabb, mert ebben a
térségben vannak vizmennyiségi problémak.

Halézati veszteség soran elmondja, hogy térségfliggd ez is, de 30-35 % a hal6ézatveszteség, ami
jellemzi' a rendszert. Ez azt jelenti, hogy minden 100 m3 vizbdl 30-35 m3 nem Kkeriil
értékesitésre. Halozati veszteség Osszetétele, a halézati veszteség nagy része nagy atmérdji
regiondlis vezetékekbdl szarmazik leginkabb, Egy kisebb vagy nagyobb lyuk tud okozni nagy
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vizfolyast, ezek a vezetékek hosszuak, és ha megvaldsulna ez a 100 km-nyi regiondlis rendszer
rekonstrukeidja, akkor szamottevéen fog cstkkenni az elvesztegetett vizmennyiség.

Murabol vizpétlas kérdésre valaszolva, hogy hianyozni fog-e ez a mennyiség. Ezzel
kapcsolatban elmondja, hogy nem fog hianyozni. Az a vizmennyiség, amit szolgaltatnak a
Balaton partjan, az éves szinten 25-30 millié m3, ez minimalis mennyiség egy €16 vizfolyashoz
képest. A Murabol 50 ezer m3/nap mennyiséget kivannak elvenni és ezt a mennyiséget
becsatornazni az ivovizellatasba. Ez az 50 ezer m3 nagyon kevés a Mura vizfolyasahoz képest.

Balatonfiired szennyviztisztitojaval kapcsolatban elmondja, hogy a balatonfiiredi
szennyviztisztité telep nem korszerttlen telep, nagyon jo telep, egyetlen egy baja van, hogy
nem jo6 helyen van, ott lehetne mas objektum is. Van arra irnyult térekvés, a tervek még nem
késziiltek el, 2023-ra késziil el a tervezési projekt. Van elképzelés arra, hogy a fiiredi
szennyviztisztito telepet kiiktassak, €s a balatonfiiredi térség szennyvizét, egy masik telepiilés
szennyviztisztitd telepére kormdnyozzik és a balatonfiiredi telep megsziinjén. Elmondja, hogy
a balatonfiiredi 5000 m3/napi kapacitast telepnek a 10000 m3/nap kapacitasra vald bovitése is
egy alternativa.

Nyiradi karsztviz elapadasaval kapcsolatos kérdésre vélaszolva jelenleg ott tartanak, hogy
karsztviz béség van. Ez a jelenleg nem napokat, heteket, honapokat jelent, jelen 4llas szerint
lehet arra alapozni, hogy a nyiradi vizbazisbol vizellatasra kivett mennyiség, béven potlodik.
Az egyik oka annak, hogya karsztviz bazisokat se feszitsék meg.

Telepiilések halozatainak cseréjének felvetésére valaszolva, az EU eddigi ciklusaiban nem
tamogatta a telepililési halozati rekonstrikciokat. A mostand ciklusban biznak benne, hogy
lehetséges. Amennyi a telepiilési‘halézatok rekonstrukciojara pénz kellene, annyi a vilagon
nincs, féleg nem Magyarorszagon. Biznak benne, hogy a telepiilési ivovizhalézatok (amik
nagyon elavultak) cseréje meg fog oldodni. Fel kell allitani a prioritast. Talan annyi pozitiv,
hogy a korabbi KEHOP-o0s, KEOP-o0s palyazatoknél is ha ivoviz mindségi beruhazas volt, akkor
a beruhazasi 6sszeg, volt hogy 20 %-a, volt olyan, hogy 10 %-a volt fordithaté rekonstrukciora.
Ha ez egy nagy Osszegii beruhazas lesz, akkor abbdl ez a mennyiség erre fordithat6. De erre
kell egy kiilén program.

Karsztviz kutakr6l elmondja, tudja, hogy vannak karsztviz kutak szérvanyban, a projekt abbdl
indul ki, hogy telephelyek jojjenek 1étre, koncentralt telephelyek, ha van koncentralt telephely,
ez a nyiradi-halimbai térség, és a kincsesbanyai Rak-hegyi térség, akkor ezeket a kutakat
célozzak ¢€s ott kialakitani azokat a telepeket, ahonnan becsatornazzak regionalis vezetéken
keresztiil a vizet, tehat kis karsztviz kutakat nem célozza a projeki.

Dr. Boka Istvan — BFT elnok: Koszoni a vélaszokat, ugy gondolja, megnyugtatd valaszt kapott
mindenki.

Varjak, hogy az engedélyezési tervek elkésziiljenek, remélik, hogy forrasok is lesznek a
megvalésitasra. Elfogadhato az a keret, hogy ha ivévizhidny 1ép fel, akkor milyen modon kell
priorizilni, de arra is legyenek figyelemmel, hogy munkahelyeket szalloddk teremtenek,
ipar(izési adét, idegenforgalmi adot szallodak biztositanak, ami a térség megélhetését képezi.
Hatalmas vegyipari iizemek nem tudnak létrejonni a Balaton partjan, ez nagyon helyes. A

“ e,

hatalmas teriiletek koncentricidjdra sincs lehetdség, ezt a Balaton torvény is tiltja, de
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valamilyen gazdasigi irAnyba a Balatonnak el kell mennie, hosszi tavon, mint a turizmus
meghatarozé szerepldjének kell szerepelnie.

Lezarja a napirendi pont targyalasat.
Mivel nincs tovabbi kérdés, hozzaszolas, igy keéri, hogy az alabbi hatarozatot fogadja el a
Tanacs. :

34/2022.(09.20.) BFT hatirozat

A Balaton Fejlesztési Tanics a Balaton régié ivovizellitisaroél, a Dunantili Regionalis
Vizmii Zrt. Balaton Kiemelt térségben végzett feladatairdl, a tervezett fejlesztésekrol
sz010 tajékoztatét megtargyalta és elfogadta.

Felelos: Dr. Molnar Gabor iigyvezeto
Hataridd: értelem szerint

Szavazds: A hatarozat 10 igen szavazattal, egyhangulag elfogadasra keriil.

4. napirend: -

Tajékoztaté a Balatoni Limnolégiai Kutatéintézet tevékenységérol, kutatasi
eredményeirdl

Eléterjeszti: Balatoni Limnolégiai Kutatdintézet i

Dr. Béka fstvén — BFT elnok; Elmondja, hogy az elbterjesztés a honlapra feltsltésre kertilt.

Az iilésen Somogyi Boglirka tudomanyos fémunkatirs vesz részt. Megkéri Somogyi
Boglarkat, hogy szoébeli kiegészitését kezdje meg.

Somogyi Boglarka — Balatoni Limnolégiai Kutatéintézet: A Kutatdintézet elég részletes
tajékoztatdt allitott dssze, amit érdemes elolvasni.

Az intézet tevékenységénck f6 gerincét az un. folyamatos monitoring tevékenység hatarozza
meg, foleg a vizmindség, az algak, a fizikai és kémiai kémyezet vizsgalata. Mellette vannak
olyan él6lénycsoportok (vandorkagyld, arvaszinyog larva, halak, stb) amelynek vizsgalata
elengedhetetlen.

A monitoring tevékenység mellett a kutatas, ami a f6 cél. Olyan kulcsszavakat emel ki, mint a
antropogén hatas, klimavaltozas, a t6 produktivitasa, ezek koré csoportosul az intézet munkéja.
Tobb felvetés elhangzott a vizminOségrél, vizallasrél, vizutanpotlasrol, ezért szeretné
elmondani, hogy olyan kutatasi projektek indultak el, amelyek véalaszt adnak az algasodassal, a
produktivitassal kapcsolatos kérdésekre. A vizutanpétlas téma is teljesen jogosan felmeriil a to
szempontjabol. Itt 6kologusként azt tenné hozza, hogy idegen viz bevezetésének van dkoldgiai
kockazata és ezt komolyan kell venni, azonban ezt fel lehet mémi, lehet erre kifejezetten
kutatasi programot inditani, amelyek vélaszt adhatnak a kérdésekre.
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Kérdések:

Fodor Mark — Miniszterelnékséget vezetd miniszter képviseletében: Ugy gondolja, hogy a
vizutdnpdtldssal kellene foglalkozni, a viziigyi 1gazgatdsagot €s a tudomanyos munkatarsakat
fel kell kérni, hogy kezd6djon el egy szakmai diskurzus ebben a témaban. El kell kezdeni a
tervezését, meg kell hozni a déntéseket, mert 10-20 éven beliil a Balatonnak komoly problémai
lesznek. :

Ebben az anyagban, amit most megkaptak, nagyon érdekes kutatasokrdl szamolnak be, de nem
volt olvasmanyos, tele volt latin szdval, igy némely bekezdest atlépett.

Az egyik kutatasukbdl kideriilt, megéllapithaté volt, hogy a 3 fokkal jobban melegitett vizben,
valoban komoly algasodasi folyamat indult meg. Ebbél kiindulva, minél kisebb a Balaton
viztdmege, annal jobban el fog indulni az algdsodasi folyamat. Ebb6l az anyagbdl megtudhatta,
hogy ennek a dolognak sokkal t6bb 0sszetevije van (fényviszonyok, oxigén, stb.). Az biztos,
hogy a Balatonnak a viz utanpotlasaval kell foglalkozni. Ennek a szakmai dontését meg kell
hozni, utana donteni, hogy elinduljon egy tervezési folyamat, és utina egy kivitelezési folyamat.
Ha ma elkezdik, akkor 10 év mulva lesz ebbdl, érdemi utanpétlas. A nyugati medence
tekintetében ez nagyon fontos lenne, hogy elinditsak ezt a folyamatot.

Az ¢l6z6 napirendi pontnal a legfontosabb a forrasatlokacio. Kérdés, tudjuk-e tervezni azt, ha
elkésziilnek az ivoviz utanpétlassal kapcsolatos tervek, akkor rendelkezésre all-e a 100-200
milliard forint, amivel el lehet kezdeni ezt a munkalatot? Azt varna el, hogy ha a DRV elkésziil
ezekkel a tervekkel és késziil egy koltségkalkulacid, akkor a forrasallokacio betervezésénél a
szakminisztériumoknal a BFT jarjon el.

Dr. Béka Istvan — BFT elntk: Van-e arra adat, hogy az elmalt 20-30 évben, volt-e olyan teriilet
a Balatonnal, a Balaton keriilete tekintetében természetes részek, természetkdzeli részek
szlintek volna meg? Pl. kibetonoztak volna azon a részen a Balatont? Régen a 1960-70-80-as
években elindult a betonozas, egy betontekné alakult ki, 1990 6ta tdriént-e ilyen a Balaton
tekintetében? Természetes partszakaszok sziintek-e meg az elmult 20-30 évben? '

A vizpdtlas ligyben gy tudja, hogy a Mura tekintetében mér vizsgélat ala kertilt a téma. Abban
az idészakban talan koltségbecslések is torténtek. Az eldkészités és tudomanyos vizsgalat
sokkal bonyolultabb, mint hogy muszakilag vagy akar pénziigyileg is ez megoldasra keriiljon.
Meglepd modon, annak ellenére, hogy nagyon messzinek tlinik a Mura folyd, olcson lehetne
megvalositani és gyorsan miiszakilag azt a beavatkozast, hogy onnan a vizpétlast meg tudjak
gjteni. Ennek természetvédelmi, kornyezetvédelmi, tudomdnyos, Okologiai és egyéb
szempontjai vannak, amit vizsgalni kell.

Kutics Kéroly iigyvezeté — K+F Consulting Kft: A vizpdtlas kérdéshez szolna hozza. 2005-ben
késziiltek tanulmanyok erre, tobb verzid volt, a Mura is kézte volt. Most a Murabdl — amit a
DRV tervez kivenni — nem balatoni vizpétlasra, hanem ivéviz haszndlatra lenne. 0,5 m3/sec.
szeretnének kivenni, 160 m3/sec. a Mura 4tlagos vizhozama. A Balaton vizpdtlasahoz 4 m3/sec.
bdoven elég lenne. Egy vezetéket kellene kiépiteni, amelyiken jonne a viz és egy része a Balaton
parton ivoviz lenne, tGbbi része pedig vizpotlas, Balaton vizszintemelés. llyen projekteket
kellene kitalalni, nem pedig, hogy a DRV egymaga kinlédik, nem gazdasagos ekkora méretben
ezt csindlni. Nyiradhoz visszacsatolva 0,45 m3/sec. a terv, amit kivennének. Amikor ez a
vizpétlasos tanulmany 2005-ben késziilt, akkor késziilt egy olyan tanulmany is, hogy
karsztvizbdl a Balatont egyszer megpoétolni, €s mennyit lehetne kivenni, és kimutattak, hogy 1
m3/sec-t lehet kivenni a karsztvizbdl, tehat annak a duplajat, amit most terveznek.




Fodor Mark — Miniszterelntkséget vezetd miniszter képviseletében: A Tanacs fogalmazza meg
egy hivatalos levélben a Viziligyi Igazgatésagnak €s a DRV-nek, hogy prébaljanak kézosen a
vizutanpo6tlas és ivoviz utanpotlas kérdésében eldrehaladni.

Valasz:

Somogyi Boglarka — Balatoni Limnoldgiai Kutatéintézet: 2000-es évek eleji felmérés, hogy a
Balaton partvonalat mindsitették az alapjan, hogy hany szazaléka természet kozeli, az 17 %
volt, ha j6l emlékszik. Nem tudja, azdta hogyan valtozott.

Kérdés:

Dr. Boéka Istvan — BFT elnok: A természetkdzeli €s nem természet kozeli szakaszok
ugyanolyanok mint 30 éve. Ezért kérdezi, hogy van-e ezzel kapcsolatban barmilyen felmérés?

Valasz:

Somogyi Boglarka — Balatoni Limnologiai Kutatdintézet: Nem tud 0jabb felmérésrol.

Hozzaszolas:

Kravinszkaja Gabriella kirendeltségvezeté — Kozép-dundntuli Viziigyi Igazgatosidg Balaton
Viziigyi Kirendeltség: Az 1990-es évek kozepétd] nincs allami partfal épités, nincs betonozis,
nincs lerakas, és nincs semmi olyan partfal modositas, ami a természet karara térténne. Az addig
kiépitett védmilvek atadasra keriiltek az 6nkorményzatok részére. Sajnos van partfal véltozas.
A partfal valtozas nem az allami tulajdont partfalat érinti alapvet6en, hanem a magantulajdont
telkek eldtti partfal valtozast, illetve a szdlloda komplexumok €s tarsashaz el6tti partfal
valtozast. Ez nagyon nehezen nyomon kovethetd, ez biztos, hogy a természetes partfal
hatranyara térténik.

Dr. Boka Istvan — BFT elnék: Van erre adat? Ezt fel kéne mérni, akdrmilyen fejlesztést,
beruhazast néz, ezeket nem latja, lehet, hogy van valtozas a partfalak tekintetében.

Kravinszkaja Gabriella kirendeltségveze'té — Koézép-dunantali Viziligyi Igazgatdésag Balaton
Viziigyi Kirendeltség: Nincs erre adat. Ugy gondolja, hogy az dnkormanyzatokkal kézdsen

lehetne egy felmérést végezni, mert az elmult 30 évben az 6nkormdnyzatok lépték meg a
szilkséges intézkedéseket. Az allami tulajdoni km szamokban jelentds valtozas nincs.

Fodor Mark — Miniszterelndkséget vezetd miniszter képviseletében: A torvény a balatoni
foépitészhez rendeli a partvonal vizsgalatot, foépitészt viszont nem véalasztottak.

Huszér Szilvia — MKB_Consulting részér6l: Annyit tud, hogy a vizpart rehabilitacios
tanulmanytervekhez késziilt egy kérnyezeti hatasvizsgalat, amit az OKO Zrt. készitett. Abban
meglepd modon tébb mint 50 %-a a Balaton partnak természetes part. A Balaton torvény védi
a természetes partszakaszokat, nem lehet kibetonozni. A probléma a természetes partszakasznal
a belogo stégek engedélyezése vagy engedély nélkiili épitése. Egyik szabaly sem definidlja,
hogy mi a természetes part és partszakasz. Ebben szakmai vita is van, a természetvédelem és a
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viziigy kozott is, tehat j6 lenne konszenzusra lépni. A természetes partok aranya még elég
magas. A magankikotéknél lehet betonozas.

Dr. Béka Istvan — BET elnék: Fontosnak érzi, hogy tisztizzdk a természetes part definicié mit
jelent, mert sok félreértés van ebbdl. Sok esetben, aki csak a civilek véleményét hallgatja, azt
latja, hogy folyamatosan természetes partszakaszok sziinnek meg, és folyamatosan térténik a
Balatonnak a kibetonozésa. Ezért kellene egy felmérés, egy darnyalasa ennek. El kell dénteni,
hogy a Balaton part hasznalata tekintetében mi a maganhasznalat és mi a kdzdsségi hasznélat.
Kozosségi haszndlat pl. mikor kemping van a Balaton partjén, ahol 30-40 ezer vendégéjszaka
van, ¢s azt a kempinget és partszakaszt, barki megkdzelitheti. Vagy egy szilloda, ahol t5bb
10000 vendégéjszaka realizalédik. Egy strand példaul kozosségi hasznalat vagy nem? Egy
molo? Vagy vitorlaskiksétd, amit nem egy ember hasznal, kézosségi hasznalat?

Czunyin€ dr. Bertalan Judit — BFT elnék: Lenne egy konstruktiv javaslata. Kanzsalics Eszter
kabinetf6nok asszonnyal menetkdzben egyeztetett és arra jutottak, hogy az Epitési és
Beruhazasi Minisztérium az 6szi jogalkotasi menetben be fog nyijtani egy beruhazasi és epitési
torvényjavaslatot a parlament elé. Azt szeretné kérni, hogy ezt kezdjék el egyeztetni a miniszter
urral ¢s az érintett allamtitkarral és a kdvetkezd BFT iilésen tudnak tajékoztatast adni. Erre egy
esetleges jogszabaly modositassal lehet j6 valaszt adni. Amennyiben jol értelmezi, két probléma
is fennall épitéshatosagilag és engedélyezésileg ebben a kirben. Egyrészt a természetes partfal
védelme, ami a Balaton torvény szerint adott, masrészt azok amelyek maganteriileten vannak,
ott nem feltétleniil kivethetd hogy mi torténik a parti ingatlanszakaszokon, Ez érintheti a
horgaszokat is. Nagy Balint allamtitkar Gron keresztiil Kabinetfénok asszonnyal elkezdik az
egyeztetést s legkézelebbi iilésen mér érkeznek valamivel, ha ez megfelel a Tandcsnak.

Lombar Gabor — Balatoni Szovetseg elnoke Nagyon szivesen részt Vesznek ennek a kérdésnek
az eloke321teseben . : _

Dr. Boka Istvan — BET elnék: Lezarja a napirendi pont targyalasat.
Mivel nincs tovabbi kérdés, hozzdszoélas, igy kéri, hogy az aldbbi hatarozatot fogadja el a
Tanacs.

35/2022.(09.20.) BFT hatirozat

A Balaton Fejlesztési Tandcs a Balatoni Limnolégiai Kutatéintézet tevékenységérol,
Kutatasi eredményeirél sz6l6 tijékoztatot megtargyalta és elfogadta.

Felelds: Dr. Molnar Gabor iigyvezetd
Hataridé: értelem szerint

Szavazas: A hatarozat 10 igen szavazattal, egyhangilag elfogadasra keriil.
5. napirend:
Tajékoztaté a Balatoni Halgazdalkodasi Nonprofit Zrt. tevékenységérél

Eléterjeszté: Balatoni Halgazdalkodasi Nonprofit Zrt,

Dr. Boka Istvan — BFT elndk: Elmondja, hogy az eldterjesztés az eldterjesztd kérésére csak a
tanacs szavazati jogl €s tanacskozasi jogu tagjai részére kertilt kikiildésre.
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Koszonti Szari Zsolt vezérigazgaté, kormanybiztos urat.
Megkén Szari Zsolt urat, hogy szébeli kiegészitését kezdje meg.

Szari Zsolt vezérigazgaté — Balatoni Halgazdalkodési Nonprofit Zrt.: Evkézben vannak, ezért
az idei év eredményeir6l még nagy szamokat nem tudott adni, csak becsiilt adatokat. Amiben
vannak konkrét szamaik az az egyik alappillériik, a rekreacids szolgaltatas és az értékesitett
teriileti horgaszjegyek. Itt mar lehet 1atni, hogy allnak, ez a tirsasdguk bevételének mintegy 75
%-at teszi ki.

A togazdasagi haltermelés, ami szintén fontos alappillér. 1050 hektaron gazdalkodnak, itt még
folyamatban van a lehalaszas, az input anyagok arvaltozasait is tudjak nagyjabol. Nagyon nehéz
helyzetben van most a tégazdasag ¢s ebbdl a helyzetbdl egyeldre nem latnak kiutat. Tovabbra
sem érkezett csapadék, nem tudjak hogyan lesz a decemberi, januari idoszak atvészelve, hogyan
tudnak felkésziilni a kdvetkezd évre.

Ahogy irta a beszdmoldban, ilyen helyzetben még nem volt a tarsasig tébb mint 120 éves
fennallasa ota a tégazdasagok kapcsan, ez egy alapvetd meghatarozo agazatuk.

Van még egy, ami 5 %-os jovedelemforrast biztosit a tirsasaguknak, ezek az apartmanhazaik.
2020-ban keriilt ataddsra az Aqvarium Apartmanhazak, ami a keszthelyi kikoto illetve
halasztelepiik helyén létesiilt. Itt 16 apartmannal izemelnek, illetve van még Keszthelyen négy
apartmanuk, amit tizemeltetnek ¢és ennek az eredményeird! mar elég pontos képet festett a
Tanécs elé.

Ami felmertiilt és korabban elhangzott, néhany gondolatot szeretne hozzaflizni, érintettségiik
okdn. Azt lehet latni, hogy az a rekreacios tevékenység, amely szolgalataban all a Balaton,
kézel szazezer csaladot érint, kb, ennyien vasarolnak teriileti engedelyt a Balatonra, illetve
ennyien fordulnak meg horgaszati céllal. ke .

Tudjak, hogy a horgaszat a Balaton turizmustortdjabol egy nagyon vekony szelet, de
meghatarozé tébb szempontbol. Egyrészt a horgaszok is a vizparton vannak, a vizhez férnek
hozza, a vizen jarnak, akarcsak a vitorlasok, ezaltal vannak pozitiv és negativ tevékenységiik,
ami megoszthatja a tarsadalmat. A legnagyobb ¢s legfontosabb probléma, ami elitt ez az agazat
van az, hogy nagyon nehéz a vizhez hozzaférés a partrdl, ezzel valamennyien szembesiilnek.
Egyetlen lehetdségiik van fejlesztési szempontbol, az a viz, az arra vald kijutés, a csonakbol
vald horgaszat. Itt is komoly problémakkal néznek szembe, amelyek visszagylirliznek a
természetvédelem, nemzeti parkok irdnyaba. Valahogy hozza kell, hogy férjen a horgasz a
vizhez, valahogy el kell, hogy helyezze azt az eszkdzt, amin kijut a vizhez. Latni lehet, hogy a
vitorlasturizmus igen erbsen tudott fejlédni utobbi években kik6té iigyben, viszont a
horgasztarsadalomrél ez nem mondhatéo el.. Olyan horgaszkikotékre, csénakkikdtokre,
sOlyaterekre lenne sziikség, amelyek barki altal megkozelithetéek lennének, és ebben nem
tudnak sajnos eldre lépni. Sem az 6nkormanyzatokkal, sem a természetvédelmi szervekkel nem
tudjak azt a konszenzust megteremteni, amivel eldrelépés lehetne.

Abban bizik, hogy ez a kézeljovoben valtozni fog, és ez egy sokkal pozitivabb elbiralas ala fog
esni, ahogy eddig.

Néhany gondolatot hozzaflizne a vizpdtlas kérdéséhez, bar ez nem a tarsasaguk asztala, de Oket
is érinti, fleg a parti horgészatot tudja ellehetetleniteni egy olyan iddszak, aminek a kapujaban
vannak, emlékezve a 2000-es évek elejére, vagy a 2010-es évek elejére.

Korabban sokat beszélgetett a DRV vezérigazgatdjaval és nagyon pozitivan értékelte azt a
lehetdséget, hogy a Mura vizrendszerébdl tudjanak vizpotlast iranyitani a Balaton felé. Tudja,
hogy ez a természetvédelem részérdl 6kologiailag idegen viz mindig is egy olyan kifogas, ami
megvétozhatja ezt az elképzelést. De azt nem tudja elképzelni, hogy mennyivel idegenebb viz
a Murdbdl egy viszonylagos kiils6 folyast kovetden a Kis-Balatonon keresztiil befolyatni a
Balatonba a vizet, mint az a Zala, ami hozta évtizedeken keresztiil Zalaegerszeg szennyvizét és
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vannak olyan szennyez$ forrasok, amelyek a kiils6 felszini vizeket taplaljak és keriilnek bele a
Balatonba vagy azok a belsé szennyezoé forrasok, amit az emberek maguk (antropogén
hatasként) kovetik el.

Egy problémat lat.  Kutics Karoly ur elmondta, hogy a Balaton vizpdtlasahoz 4
m3/masodpercenként, ez jo lehet, ha ezt meg lehet valositani, hiszen 6 millio m3 vizkell 1 cm-
hez. De azt is tudjak, hogy ez a 6 milli6 m3 viz egy augusztusi napon nagyon kdnnyen elillan
a Balatonbdl. .

Viszont ha nem gondolkodnak el most a vizpdtlasrol és nem kezdik el most tervezni, hogy ezt
hogy tudjak husz év mulva megvalositani, akkor hisz év milva nagyon komoly problémak clé
néznek.

Hozzaszolasok:

Dr. Boka Istvan — BET elndk: Fontosnak érzi a horgaszturizmust, rdadasul ez nem csak a nyari
szezonhoz kotédik. A vizhez jutds egy fontos kérdés. Talan kézosségi mddon lehetne az
erbforrasokat hasznalni. Példaként hozza fel: ha van egy apartmanhaz, amiben laknak tizen,
mélygarazs van hozza, mind a tiz hely ki van osztva egy-egy lakashoz. A masik 6t lakas mashol
parkol, kézben a parkoldhazban mindig van lires parkoléhely, de nem lehet beallni, mert az
valakinek a kizarélagos hasznalata. Itt nincsenek olyan hatalmas értékek, mint egy vitorlas
kik6ténél. Nincsenek 60 millié forintos csénakok. Ezért hozta fel ezt a példat, a csénakok
kozdsségi hasznalatat valamilyen médon meg lehetne valositani, hogy milyen modon tudnak
megosztani azt a bizonyos korldtozott szdmd csonakhasznalati kikétdhelyet, a horgaszni
vagyok kozétt. De igy nem garantalt, hogy mindig ugyanazzal a csénakkal megy ki horgdszni.
Nem volt olyan id8szak, amikor kiment a csénakkikotékbe, hogy a kikétébe ne lett volna
csonak, amit nyugodtan hasznalhatott volna barki a nap barmely idészakaban. Ebbe az irdnyba
kellene elmenni. Lehet, nem értenek ezzel egyet, de lathatjak, hogy rengeteg csénak parlagon
hever a csonakkikétokben, és nem szazmillios értékekrdl beszéliink.

Szari Zsolt vezérigazgatd — Balatoni Halgazdalkodasi Nonprofit Zrt.: Csak azokat a kikotdket
tamogatnak, ha 50 féréhelybdl legalabb 10 férbhely ezt a célt szolgalhatna.

Dr. Boka Istvan — BFT elndk: Nincs annyi tgény, hogy kimenne minden csonak egy idoben a
Balatonra.

Szari Zsolt vezérigazgaté — Balatoni Halgazdalkodasi Nonprofit Zrt.: Ahogy a vitorlasoknal
sem, példaul Fonyod példajat mondja, 160 hajé 4ll, ebb6l kb.15 vitorlazik rendszeresen, és kb.
50 hayo egyaltalan ki sem fut egész évben.

Dr. Boka Istvan —- BFT elndk: Amig egy vitorlas 30-40 millié forint, nem szivesen engedi be a
tulajdonos. De egy csonak tulajdonosa a horgaszegyesiilet lenne, az a csonak nem t6bbmilliés
érték, azt nyugodtan hasznalhatna tobb ember is.

Szari__Zsolt vezérigazgatd — Balatoni Halgazddlkodasi  Nonprofit Zrt.: Az elsd
horgaszcentrumukat ennek szellemében épitették, minden egyes aparimanhoz egy csénak
haszndlata teljes felszereléssel jar, nem kell ezért kiilon fizetni.

Szlics Istvan — Csopak-Paloznak Horgaszegyesiilet: Amit elnsk ur mondott azt megprobalja a
masik oldalrél megkozeliteni. Egy horgaszegyesiilet nem a leggazdagabbak kézé tartozik.
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Mindenkinek van egy csénakja, lehet olyan szabélyt hozni, hogy kézdsségi csonak legyen,
mindenki adja be a sajatjat. Ez biztos oridsi felhaborodast sziilne, hiszen dolgozott vele,
megszokta, abban szokott horgaszni. Vesz az egyesiilet csonakokat, azokat a kikotéjében
elhelyezi. Ha jonnek a horgéaszok, ezeket valakinek ki kell adni, erre egy személyzet kell. Egy
személy allandé szolgalatra, mert a horgasz ¢jjel is horgaszik, igy harom személy kell
minimum. Ezt nem lehet megfizetni, és tarsadalmi munkaban elvarni senkitol. Ha valaki elviszi
ezt a csOnakot, ki a felelés azért, ha 6 nem veszi fel a mentémellényt, amit biztositanak neki és
balesetet szenved. Biztos, hogy az egyesiilet lesz a felelds, mert 6 adta a csénakot. Rengeteg
aprésagnak tiné dolog van, nem megflirva az Gtletet, de ezt egy horgaszegyesiilet a mai
tudasuk, viszonyok mellett nem tudja megvalositani.

Csaszar Erzsébet — Bakony Balaton Horgaszszévetség: Ugy gondolja, mindenkinek az az érték,
amit a két kezével Osszerakott és megteremtett. Ugyanugy fogja félteni a horgaszegyesiilet a
sajat csonakkikotdjét, csénakjait, mint a vitorlaskikoté a vitorlasait. Azt latja, hogy nem
feltétlen az a kérdés, hogy csonakot Iehessen kdlcsénézni, hanem hogy a Balaton kéryékére
betérd turista lejusson a vizpartra, akdr horgaszati céllal is és erre egyre kevesebb hely van.
Nem biztos, hogy mindenki csonakot szeretne bérelni. Lehet, hogy van valakinek sajat
csonakja, amit hoz magaval, de nem tudja lerakni. Ebbe az iranyba kellene elmenni, ne feltétlen
arrol beszéljenek, hogy bérbe kell adni a csénakot.

Huszar Szilvia — MKB “Consulting részérdl: Javasolni szeretné, hogy a vizpart rehabilitacios
tanulmanytervekre tekintettel ott kell kezdeni az egész tervezést, hogy azokban ki vannak
jelolve a csonakkikotd lehetdségek. Egy olyan koncepcidt el kell donteni majd, hogy a meglévo
helyeken akarnak-e sok kicsi csonakkikotét, mert jelenleg a jogszabaly 20 ill. 50 fér6helyes
csonakkikotoket enged, engedjék-e jogszabalyilag a jovében és nagyobb csonakkikétdk
legyenek, mert igény az van ra, vagy pedig felszabdaljak a Balaton-partot ~ 2 km-enként elvileg
lehetne, természetvédelmivel ez nem mindenhol adott. Aztan javasolt az egyeztetés az
onkormanyzatokkal, egyesiiletekkel, horgaszszdvetségekkel, a Halgazddlkodasi Zrt-vel hogy
hol legyenek ezek a kikotok.

Dr. Béka Istvan — BFT elnok: Ugy tudja, Balatonfiireden jelenleg egy kikoté van, ami legalis.
Turisztikai tigynokség tdmogatasaval, GINOP forrasbol sikeriilt csonakokat beszerezni. Van,
ahol vizpart rehabilitacios jel van, de a hasznalatbavételi engedélyért kiizdenek. Van még egy
hely, ahol szeretnék majd, ha a vizpart rehabilitacios jel felkeriilne. Jelen pillanatban a Balaton
legértékesebb részére egy régi jogszabaly van érvényben, (2018-ba az un. Balaton térvény
bekeriilt az orszagos terliletfejlesztési térvénybe) abban van, hogy minden énkormanyzatnak
altalanossagban feliil kell vizsgalni a szabdlyozasi tervét. Csak Ugy tudjak feliilvizsgalni, ha a
kdzvetlen parti sdv ebbdl kimarad. Azért marad ki, mert az allam nem hozta meg azt a
rendeletet, amit meg Kell hoznia. Az a gond, hogy korabban minden telepiilésre hozott a
Kormany egy o6nallo rendeletet, ami meghatirozta a kozvetlen parti teriiletet, ami a
legértékesebb és most a parti telepliléseknek kell egy rendeletbe hozni ezt. Lehet, hogy
Balatonfiireden nincs konfliktus, de mashol van. Es ha méshol van, az késlelteti annak az egy
rendeletnek a meghozatalat. Ugy fognak szabalyozési tervet elfogadni év végén vagy jovo év
elején, hogy fellilvizsgdl mindent, de a kozvetlen parti savba a régi szabalyok maradnak,
mikdzben az allamnak van egy kotelezettsége, hogy egy rendeletbe kell az 6sszes telepiilésre
meghatdrozni a szabdlyokat. Ezt nagyon nehéz lesz megugrani, mert annyi bonyodalom van az
egyes telepiiléseken. Balatonfiiredet példaul akadélyozza, hogy a harmadik kikotére is
felkeriiljon a vizpart rehabilitacios jel és a harmadik kicsi kikoté is jogilag realizalasra keriiljon,
ott horgédsznak, csénakok vannak, stb., de nem legalisan. Van szerzodés, de nincs ott a vizpart
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rehabilitacios jel. Ha nincs ott a kikétd jel, akkor nem tud kikotdt létesiteni. A Balaton
legértékesebb része, az allamnak meg kell hozni a szabdlyokat és a varos utdna tud szabalyokat
hozni, ami nem lehet enyhébb az allam altal megéllapitott szabalynal. Az egész vizpart
rehabilitacié ezen az elven nyugszik. Az allam fenntartotta maganak a jogot, hogy azt a savot
az Onkormanyzat szabalyozhatja, de csak szigorabban. Ha itt Balatonfiireden mindharom
kikoto legalis, akkor is lesz kb. 100 csénakhelyiik, de Fiireden nem 100 ember akar horgéaszni.
A probléma nagyon nehezen oldédik meg. Hidba mondjik az Fejlesztési Ugynokségen, hogy
van palyazat solydkra, stb., nem palyazik ra senki. Mikozben ott van egy komoly értéki
infrastruktura, logisztikailag joval tobb ember tudna ott horgaszni, mégsem tudjak megoldani.

Puskas Zoltan — Agrarminisztérium képviseletében: Elhangzott a természetvédelem szerepe, a
latszat néha csal. A természetvédelem, a nemzeti park partnerként tekint a horgaszokra, a
horgaszegyesiiletekre, de véleménye szerint nem .csak Ok a szereplok, hanem az
énkormanyzatok is. Amikor kikotok 1étesitésérol megkeresést kaptak, azok jellemzden nem
horgaszesonak kikotokre, hanem vitorlaskik6tokre vonatkoznak. llyen esetben abban az
irAnyban kell dénteni, vagy segitik a beruhazést, vagy nem. Elkételezett hivei annak, hogy az
illegalis kikotés lehetdsége, a felszabdaltsag megsziinjon, de tudomasul kell venni, az egyik egy
tékeerds elképzelés, és horgdszegyesiilet, ami kevésbé tokeerds, de ennek az élére nem tudnak
allni. Tamogatjak, amennyire lehetdségiik van ra.

Vezérigazgatd beszamol6jahoz még annyit flizne hozz, hogy 6szinte elismerése, hogy ebben
az aszalyos id6szakban egyaltalin tégazdasagi haltermelést képesek folytatni. Amikor a
sajtobol is az jon le, hogy milyen halelhullasok torténnek. Tudomasul kell venni azt is, ami a
togazdasagi haltermelésnek a velejardja, hogy pontosan az aszily és az egyéb koriilmények
miatt kivancsi lenne, hogy milyen takarmanyarakon valdosul meg a togazdasagi halaknak az
etetése? Bizik benne, hogy az 6szi erédimények hozzik a terveket ¢s a ba.latom halallomany
utanpétlisa meg tud valosuini. Ehhez sok sikert kivan. :

Valasz:

Szari Zsolt vezérigazgaté — Balatoni Halgazdalkodasi Nonprofit Zrt.: Ha ez konkrét kérdéskent
elhangzott, elmondja, hogy kozhasznl feladataik kozdtt szerepel a balatoni haldlloméany
utanpoétlas biztositasa. Tobbek kozott a halhullak eltavolitdsa is, €és a haldrzés. Ennek egyik
nagyon fontos alappillére, az egyik alapelv, hogy ezt sajat ero6bdl tudjdk megcesindlni, teljesiteni,
ezt mar harom éve tudjak garantalni, ki tudtak ugy bdviteni a tégazdasagi teriileteiket, vissza
tudtak szerezni a régi tavakat, amelyek privatizalva lettek. Az input anyagok koziil a takarmany
az, ami a legjobban meghatarozé koltségtényezd. Kozbeszerzésre kotelezettek, ez tovibb
neheziti a feladatukat, 2500 tonna takarmanyrol van sz6, amit meg kell vasarolni, a tavalyi 6900
forintos arral szemben idén 15000 forintért tudtdk megvenni. Mindezt tetézte az a vizhiany, ami
tovabbi problémakat szillt. Ez az év részben halelhullassal tetézve, részben igen erls
hozamkieséssel, magas takarmanykoltséggel telt. A j6vo év bordlitoéan indul.

Dr. Boka Istvan — BFT elnok: Lezarja a napirendi pont targyalasat.
Mivel nincs tovabbi kérdés, hozzaszolas, igy kéri, hogy az alabbi hatarozatot fogadja el a
Tanacs.

36/2022.(09.20.) BFT hatarozat

A Balaton Fejlesztési Tandcs a Balatoni Halgazdalkodasi Nonprofit Zrt. tevékenységérol
szolo tajékoztatot megtargyalta és elfogadta,
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Felelos: Dr. Molnar Gabor iigyvezeté
Hataridé: értelem szerint

Szavazas: A hatarozat 10 igen szavazattal, egyhangtlag elfogaddsra keriil.
6. napirend

Eldterjesztés a BFT 2022. évi fejlesztési forrdsdnak felhasznaldsarél
Eloterjeszté: Balatoni Integraciés és Fejlesztési Ugynokség

Dr. Béka Istvan — BFT elnsk: Elmondja, hogy az elbterjesztés a honlapra feltéltésre keriilt.
Megkéri Fekete-Paris Juditot, hogy szobeli kiegészitését kezdje meg.

Fekete-Paris Judit gazdaségi igazgatd — Balatoni Integraciés Kft.: A Tanacs a 2022. évi
forrasairol a tavaszi id6szak folyamén t6bbszér is dontétt, melynek eredményeképpen kozel
500 millié forint keriilt elkiilonitésre a telepiilésfejlesztési palyazat terhére.

Abban az id6szakban a Tanacs jovahagyta a palyazati felhivas feltételrendszerét, azonban a
globalis valtozasok jelentdsen megterhelik az dnkormanyzatok koltségvetését, csokkenti a
fejlesztési forras lehetdségét, illetve az épitdiparn dremelkedés hatasara szeretnének modositani
a pélyézati feltételrendszeren. Ez jelenti a két {j célteriilet behozasat a pélyazati feltételekbe,
illetve a thmogatasi irdny és a maximalis timogatas §sszeg megemelését, valamint tartalék keret
beépitési lehetdségeket és eldleg igénybevételi lehetOséget. A javasolt valtozdsokat az
elGterjesztésben jeloiték, ez az 1jj célteriiletek esetén a csapadékviz hasznositashoz kapcesolodo
fejlesztések, illetve az Onkorményzati épliletek kozteriileti arnyékolasara vonatkozik. A
tamogatasi szdzalékok emelésével valamennyi tamogatasi cél esetén minimum 80 %-os
tamogatas elérhetd, a kisebb telepiilések €s a hatranyos helyzeti telepiilések esetében 90-100
%-0s tamogatast tovabbra is tartottdk, ¢s a tdmogatds maximalis Osszegének emelése
témakorében a nagyobb beruh4zasok esetében 60 milli6 forint, kisebb beruhdzasok esetén 20
milli6é forint lenne a maximalis tAmogatisi lehetdség. A tartalékkeretet a koltségvetés 10 %-
anak erejéig lehetne beépiteni, ¢és az el6leget 50 % mértékben lehetne igénybe venni. A két
forras biztositoval, a minisztériumokkal ezeket a javasolt moédositasokat leegyeztették,
elfogadtak és tamogattdk. Kéri, hogy a Tanics is tamogassa ezeket a mddositasokat.
Amennyiben a Tanacs dontése megsziiletik, akkor véarhatdlag oktéberben tudjak kiirni a
palyazati felhivast és egy jovd ¢évi janudri illetve mdajusi beaddsi hataridével tervezik
megjelentetnt a felhivast.

Dr. Béka Istvan — BET elndk: J6 lenne elébb kiirni a palydzatokat, mert a januar, majus még
messze van, fel kellene gyorsitani. Ennek a lehetdségét meg kellene vizsgalni.

Mivel nincs tovabbi kiegészités igy kéri, hogy az alabbi hatirozatot fogadja el a Tanacs.
37/2022.(09.20.) BFT hatarozat

A Balaton Fejlesztési Tanacs a részére biztositott 2022. évi fejlesztési forris
felhasznalisirol szol6 eléterjesztést megtirgyalta és az alabbi hatarozatot hozza:

1. A BFT a 2022. évi telepiilési fejlesztések tAmogatisara vonatkozé palydzati felhivas
feltételrendszerére vonatkozé javaslatot elfogadja és felhatalmazza a BFT elnikét,
valamint megbizza munkaszervezetét, hogy az elfogadott médositasokat vezesse at a
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korabban mar a tagok altal jovahagyott telepiilésfejlesztési palyazati felhivasban.

Felelos: Dr. Boka Istvan elnik
Hatarido: értelem szerint

Szavazas: A hatdrozat 10 igen szavazattal, egyhangilag elfogadasra kertil.

7. napirend:
Eléterjesztés a Balaton Fejlesztési Tanacs Elndki hatirozatainak elfogadasarél
Eloterjeszto: Balatoni Integracios és Fejlesztési Ugynokség

Dr. Boka Istvan — BFT elnok: Elmondja, hogy az el6terjesztés a honlapra feltdltésre keriilt.
Megkéri Fekete-Paris Juditot, hogy szobeli kiegészitését kezdje meg.

Fekete-Paris Judit gazdasagi igazgaté - Balatoni ‘Intepracios Kft.: A Tanacs tamogatasi

szabalyzataban biztositja az elndk részére azt a lehet6séget, hogy a Tanacs altal tamogatott
projektek esetében kisebb mddositdsokat, miiszaki tartalom moddositast, hataridé modositast,
koltségvetés modositast két ilés kozott elbirdlhassa, annak érdekében, hogy a projektek
elorehaladasat ne akadalyozzak. A jalius 13. - szeptember 7. k6z6tt 19 elndki hatdrozatra keriilt
sor, amelyek utélagos jovahagyasat kérik a Tanacstol.

Dr. Boka Istvan — BFT elndk: Mivel nincs tovabbi klegesznes igy kéri, hogy az alabbi
hatarozatot fogadja el a Tanacs.

38/2022.(09.20.) BFT hatarozat

A Balaton Fejlesztési Tanacs a BFT Elnéki hatirozatokrél szélé eldterjesztést
megtargyalta és az alibbi hatirozatot hozza:

A Tanacs jovahagyja a BFT Elndke altal 2022. jualius 13 — 2022. szeptember 7, kozott
meghozott 19 db BFT Elnéki hatarozatot.

Felelos: Dr. Boka Istvan
Hatarido: azonnal

Szavazas: A hatarozat 10 igen szavazattal, egyhangulag clfogadasra keriil.
8. napirend:

Eldterjesztés a BFT 2022. évi kiltségvetésének médositasarol
Eldterjeszt6: Balatoni Integracios és Fejlesztési Ugynokség

Dr. Boka Istvan — BFT elndk: Elmondja, hogy az eléterjesztés a honlapra feltdltésre keriilt.
Megkéri Fekete-Paris Juditot, hogy szobeli kiegészitését kezdje meg.

Fekete-Paris Judit gazdasdgi igazgatd — Balatoni Integraciés Kft.: A Tanacs februdri iilésén
fogadta el a koltségvetését. Idokozben tobb témaban is valtoztak a Tanacs pénziigyi lehetdségei.
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Egyrészt, az elfogadast kdvetden az akkor még Innoviécids és Technoldgiai Minisztériumtol
500 millié forint fejlesztési forrast kapott a Tandcs energia €s klimapolitikai célokra.

A Beliigyminisztérium Sportért Felelés Allamtitkarsagaté! 4 millié forintot kaptak a ,,Mozdulj
Balaton” program timogatasara. Illetve kisebb moddosulasok torténtek a 2019. évi fejlesztési
forras lezarasahoz kapcsolddoan, ezek jelennek meg a bevételi oldalon médosulasként.
Szeretné, ha a Tanacs az eloterjesztésben talalhato modositasokat jovahagyna és elfogadna.

Dr. Bdka Istvdn — BFT elndk: Mivel nincs tovabbi klegesz1tes igy kéri, hogy az alabbi
hatarozatot fogadja el a Tanacs.

39/2022.(09.20.) BFT hatarozat

A Balaton Fejlesztési Tandces a BFT 2022. évi koltségvetésének moédositasardl szolé
eloterjesztést megtargyalta ¢és az alabbi hatiarozatot hozta:

A Balaton Fejlesztési Tanacs a 2022, évi koltségvetésének moédositasiat az eléterjesztés
szerinti tartalommal elfogadja.

Felelos: dr. Béka Istvan elntk, Fekete-Piris Judit gazdasagi igazgato
Hatdridé: értelem szerint

Szavazds: A hatarozat 10 igen szavazattal, egyhangilag elfogadasra keriil.

EGYEBEK

9. napirend:

Thjékoztaté a Balatoni Integriciés és Fejlesztési Ugynokség Kozhasznt Nonproﬁt Kft.
részvételével megvalosulé DESTI-SMART nemzetkézi projekt elérehaladasardl
Eléterjeszté: Balatoni Integricids és Fejlesztési Ugynokség

Dr. Boka Istvan — BFT elnok: Elmondja, hogy az cldterjesztés a honlapra felt6ltésre keriilt.
Megkéri dr. Molnar Gabor igazgatd urat, hogy szobeli kiegészitését kezdje meg.

Dr. Molnar Gabor igazgat6 -- Balatoni Integracids Kft.: A projekt végéhez értek, ez egy 6téves
projekt, turisztikai desztinécio, fenntarthaté mobilitas volt a témakére.

A javaslatban szeretnének megfogalmazni a szakpolitikak szamara ajanlasokat. Felmeriilt, hogy
a balatoni kézlekedés fejlesztése, szervezése tekintetében elérelépés Tenne, ha a varosokhoz
hasonldan a térségre elkésziilne egy térségi mobilitasi program, ez kiegésziilne egy modellel.
Ugy latjak, hogy uniés forrasokbol lenne lehetdség palyazni, kérik a Tanacs felhatalmazasat,
hogy az elndk jarjon el annak érdekében, hogy ez a térségi mobilitasi terv, forgalommodellezés
elkésziilhessen, amennyiben az er6forrasok rendelkezésre allnak.

Dr. Bdka Istvin — BFT elnék: Mivel nincs tovabbi kiegészités igy kéri, hogy az alabbi
hatarozatot fogadja el a Tanacs.

40/2022.(09.20.) BFT hatarozat

A BFT a Balatoni Integracioés Kft. részvételével benyujtott DESTI-SMART nemzetkozi
projektrol sz6loé tajékoztatot megtargyalta és elfogadja.
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A BFT felkéri az Elnokdt, hogy a DESTI-SMART nemzetkozi projekttapasztalatairol és
javaslatairdl tajékoztassa a kozlekedési és a teriileti operativ programok tervezésével és
feliigyeletével foglalkozé szervezeteket.

A BFT felkéri az Elnokét, hogy vizsgilja meg a ,Balaton Nagytérség Fenntarthat6
Mobilitasi- Terv (SUMP)” és a hozza tartozé ,,A Balaton Kiemelt Udiilékérzet teljes
teriiletére vonatkozoé szamitogépes egységes forgalmi modell” elkészitésének lehetoségeit.

Felelos: Dr. Molnar Gabor iigyvezeto és Dr. Boka Istvan BFT Elnok
Hataridd: azonnal

Szavazas: A hatdrozat 10 igen szavazattal, egyhangtlag elfogadasra keriil.

Dr. Béka Istvan — BFT elnék: Mivel a napirendek targyalasa utan nincs tovabbi észrevétel,
felvetés, hozzaszolas, megkdszoni a részvételt, igy a mai tanécsiilést 12 6ra 05 perckor bezarja.
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